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_ ‘Nome -.| _ Fungﬁo ._ i \ .C‘H cumprlda |
Carmen Vera Scorsatto Brezolin i Coor_dehgdo_r 4 l
Josué Toebe ; Colaborador 12 P H{
Vanessa Lago Machado : ""Colaborador” ~ 1y ﬁi
AdilSq.Nunes de Souza i Colaborador 2 ‘
| Anubis Rossetto | _ | Colaborador 2 |
Dueren Fabiani _ ' Participante 4 i
Marvin Williah'Maéhry Pocéhy ' Participante TR ; .
Evandro Fe'rnandgs de Uzeda : ' Parﬁcfpanfe 4 "“'11
Wiadmir Gabriel Winéimoller ' - | Participante 4 '-
‘Guilherme Gehrmg ' ' | Participante " j 4 iy

Observagao a carga horéna prev:sta é em horas-aula semana.'s e a funq;ao pode ser
Coordenador. Colaborador, Part:c:pante Mm:stranre ou F’alestrante '
 Listar apenas 0s membros que seréo certificados.

(Iriormar o valor total gaste com o projeto, indice u.rm a T 8}; nw QoS feguUrsns).

|
|
|
|

Para a execugao deste projeto, ndo foram uiilizados matenais de consumo. O custo do
pro;eto foi R$0,00 (zero) |
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(Identificar de. forma ‘clara e objetiva a situagdo-problema que gerou . & necessidats

implantacao do projeto, bem como a trajetoria rf.-'f:’:irm:o--l1‘1-:-??_0(,%0Ilf)‘(jiz:-e: utilizada na execucdn
projeto) ; | ! . .

0 processo de aprendizado de algoritmos nao & uma tarefa facil, pois requer do aluno
raciocinio légico para a elaborag:ao da solugéo dos problemas e a posterior elaboracdo do
codlgo do programa. Esta dlﬁculdade de raciocinio pode ser muﬂas vezes atribuida ao carater
abstrato do pensamento l6gico. Estas dlflculdades fazem com que muitos alunos percam a
motwagao para estudar, resuitando em reprovagées e desisténcias de alunos

Miranda (2004) descreve que Algoritmo, embora seja uma dlsmpllna inicial, proporcnona
um grande grau de dificuldade para os alunos, purque estes nao conseguem se adaptar a
forma do pensamento do “passo a passo”. O autor ainda menclona a daﬂculdade que o
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professor encontra durante as a'ulas de avaliar qual ¢ a real dificuldade apresentada pelos
alunos, apontando que normalmente alguns aprendlzes nao expdem de forma verbal os
problemas encontrados, os quais somente se tornam claros durante a aplicag:ao de uma prova,
-, ou mesmo de exercicios vaiidos como hota. |
Brezolin (2016) analisou quatorze turmas da dlsmpllna de Algoritmos no curso de Tecnolog|a
em Sistemas para Intemet do IFSul campus Passo Fundo, durante o periodo de 2010 a 2014.
Neste periodo, ocorreu uma taxa de reprovacéo de 44%. Segundo a autora esta taxa além de
preocupante, despertou a consciéncia de que & preciso encontrar outras formas € maneiras de
éstinﬁular a aprendizagem dos alunos. | ' : -

' 'Os docentes ndo podem permanecer omissos quanto a responsabilidade de repen'éar
sobre a eficacia dos metodos, do agir dentro da sala de aula e dos resultados de cada
semestre. Trazendo Gauthier et al. para refletir: “Nao se pode responsabilizar um advogad-o
por ter perdido uma caUsé, nem um meédico-por hao ter conseguido manter seu paciente com
vida se eles deram provas de terem usado todos os meios necessarios para "vencef_"_" (2013, p.
124). As dificuldades apresentadas pelos alunos que geram os altos indices de reprovacao e
evasfo obrigaram-nos a repensar a pratica adotada até entéo em nossas aulas.

(Explicitar de'modo preciso e ‘claro os resultados obtidos.. comparando-08 com o(s)-objetival(s

ao bt'f.ﬁ;‘éﬁi,ﬂ_; ;

.Analisand'o o desempenho dos cinco alunos que cﬁhegarém ao final desse projeto,
constatamos que somente um foi reprovado, sendo que esse ficou com média 5.0, muito maior
se comparado aos demais a!unos que reprovaram na disciplina, que foi de 3,7. Observamos
que em relagéo a turma anterior de Algorltmos a turma participante do projeto obteve um mator
indice de aprovagéo. Anahsando_os,percent__uals de reprovagéo destas. encontramos para a
turma anterior um indice de reprovacao de 60,6 % e para a turma atual que parﬁcippu do
projeto indice de 40 %. Portanto a diferenca quanto ao indice de reprovagéo € de 20% pior .
para.a turma que ndo participou do. projeto.

. Mais um indice saliente que e importante destacar sobre 0s resuitados apresentados
_ quando observamos as duas turmas, diz respeito a persisténcia dos alunos e a sua
permanéncia na di‘sciplina. A turma atual, participante do projeto, iniciou o semestre formada
'por. 30 alunos e somente 3 alunos reprovaram p_ér infrequéncia, ou seja, somente 10 % da

turma des_istiu da disciplina. Ja o mesmo n&o aconteceu com a turma anterior de Algoritmos,



que Iniciou a turma formada por 33 aiunos e 11 desses alunos reprovaram por falta,
apresentando um indice de 36,67 % de desisténcia |

Qutro ponto importante para se refietir quandc observamos os participantes do projeto,
diz respetto & persisténcia dos alunos na participagao das atividades do projeto de Robotlca
Percebemos certa falta de motfvag;ao para piossequw com as atividades propostas, as
dificuldades parecem nao serem encaradas pelos alunos como desafios e, sim, como motivos
de frustracao. Inlcsalmente 0 prO}eto iniciou com 20. alunos e finalizaram o projeto somente 5
alunos portanto, comegam a surgir suposmoes duvidas sobre 0. que esta por traz desse
desunteresse

Com a percepcao dessa falta de motivagac dos alunos em prosseguir com as atividades
prOpostas faz-se necessérlo compreender esse contexto buscando entender a relacdo
estabelecida e a interagéo entre os alunos, o professor € 0 meio em que a aprend:zagem se
desenvolve Segundo Costa (2013), a motivagao tornou- se um problema para a educacio e
sua ausencla representa queda de qualidade nas tarefas de aprendizagem. A autora destaca
que, Motivag:ao pode ser entendldo como aquuo gue move uma pessoa ou que a pde em acao
ou a faz mudar o curso da ac&o. A motivagdo tem sido entendida ora como um fator
ps:cologlco ou COﬂjUI‘ItO de fatores, ora como um processo” (p.- 2). Ainda faz referéncia aos
efeitos da motlvaq:ao citando que: ' '

05 efeitos da mot:vacéo s&o observados no esforg:o por parte do aluno em
$€ engajar no processo de aprender, enfrentando as tarefas desafiadoras,
que por sua natureza, cobram maior empenho e perseveran¢a. Mais ainda,
a qualidade do investimento pessoal do estudante implica no. uso de
estratégias de aprendizagem e de gerenciamentos de recursos de maneira
flexivel. Os efeitos imediatos da motivacdo na aprendizagem podem

. ' ' também ser visualizados na escolha, na perseveranca e no envolvimento de
qualidade, ‘que conduz a um. resultado final quais seja a construgao de
conhecimentos e habilidades (COSTA, 2013 p. 3) -

Costa (2013) descreve dois tipos de motivagéo: a intrinseca e a extrinseca. A intrinseca
como uma caracteristica natural dos seres humanos que envolvem o interesse individual para
por em pratica suas capacidades, buscando e alcang:ando desafios. Quando o envolvimento
por parte do aluno acontece de maneira espontanea e a participagéo na atividade é a principal
recompensa, nac necessitando de pressées externas Ou prémios por seu cumprimento. Ja a
motivacao extrinseca pressupée realizar tarefas em funcéo de fatores externos, como diplomas
ou dinheiro. A melhor forma de identificar a orientagdo motivacional de um individuo &
questionar se a pessoa exerceria 0 mesmo trabalho sem recompensas ou se ndo houvesse
possibilidade de algum tipo de prémio ou puniq:.é6 pdr nao o fazer,
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Nesse sentido, Eccheli’ (2008) traz que 0 professor como orgamzador da sntuac;ao de
aprendizagem, pode influenciar o nivel de motivagao dos alunos por meio da determmagéo das
atividades propostas, d_as formas de avaliagdo e-informagoes sobre: o desempenho nas
atividades reallzadas ) | U : ‘ .

As colocacdes da autora refletem situagoes de motnvagao extrinseca que nao favorecen*'
a aprendlzagem bobre 0 Uso de recompensas em sntuagéo de. aprendnzagem Eccheli (2008)
aponta como resultado a possibilidade de surgir uma mentahdade interesseira, que o autor
descreve como sendo sutuat;oes em que os alunos busc-am realizar eficientemente o minimo
necessano para consegwrem as recompensas, -sem valort?arem a atividade em si, nem'
asp:rarem a uma auténtica compreenséo ou apresentarem um trabalho de qualidade.

Com base nos apontamentos dos atores acima citados referentes a motivagéo e a partir
de 'nossa_xs observagdes da primeira experiéncia com a éblicag;éo do prbjetd_ de Ensino- da
Robotica, podemos repensar o estilo das atividades propostas no projeto. Percebemos a
necessidade de antes de inserir os kits de robotica para os alunos p'recisamos propor aos
participantes uma reflexao maior sobre a importancia do projeto, bem como a importancia da

motivacao intrinseca necesséna para uma formag:ao academlca

ih Y

(Apresentar as acoes a serem desenvolvidas para a disseminacao. dos resultados obticos |

gomunidade do 1F‘Su’li
Devido ao éxito obtido no curso, este sard realizado para as proximas turmas
ingressantes. Os resultados poderdo” ser expostos também na semana académica da

instituicao, visando despertar o interesse da comuniddde académica Futuramente, a partir dos

resultados de mais turmas sera desenvolvido um artigo relatando as expenenc&as obtidas na
' reahzagao das atividades. '
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Atividades ]- Mes ‘s T Mes b Més 7

Atividade 01 f;

;
| Atividade 02 s ' __}

Atividade 03 | X J. RS

- Atividade 04 i e )

7 Atividade 05 | X ]

- Atividade 6_1: Apreséntagéo do projeto. Introdugan doé conceitos basicos de robética

Atividade 02: Apresentagdo dos kits didéticbs. Montagens basicas para familiari_zagéo com as
estruturas ; '
Atlwdade 03: Montagem 1 — Robo TrackSr
Atividade 04: Montagem 2 — Projeto final

~ Atividade 05: Apresentagao do projeto final W
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(Relacionar as obras titadas ha elaborbesio oa wirist

_gi'an'zag:é‘o de Campumdorcﬁ.s'.
UeY. Behto Gongalves, XXIX Congresso da

SR getvinda o padido ABNT).
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